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0ber die elektrische LeitungsF higkeit der Liisungen 
neutraler Salze. 

(~Iit 1 lL~Izschllitt.) 

Von 6~ustav J~iger. 

(Aus dem physik.-chem. Laboratorium der k. k. Universit~it in Wien.) 

(Vorgelegt in der Sitzung am 7. Juli 1887.) 

Die Leitungsf~thigkeit der Elcktrolyte ist gegenwiirtig 
Gegenstand einer lebhaiten Discussion der Physiker. Herr Dr. 
J. Moser  schlug mirvor, einen Beitrag zur Kl~trung der letzteren 
dadurch zu liefern, dass ich die Schwermetallsalze untersuchte. 
Diese gestatten niimlich ausser anderen Vortheilen die Anwen- 
dung" sogenannter uupolarisirbarer Elektroden, d. h. Elektroden 
aus dem der LSsung entsprechenden ~Ietall. Hierdurch wird eine 
constante Polarisation erzie]t. Ausserdem wandte ich die Null- 
methode an, was durch einDifferentialgalvanometor erreicht wurde. 
Hierbei war in dem einen Zweigstrom desselben ein constanter 
Widerstand eingeschaltet, der grSsser war als jener der L(isung, 
w~ihrend die L~isung selbst und ein variabler Widerstand den 
anderen Stromzwcig bildeten. Es wurde also ein constanter Strom 
hergestellt, da aueh die elektromotorische Kraft constant war. 
Zur Aufnahme der LSsung diente tin g'raduirter Glascylinder, 
(lessen Boden durch die eine Elektrode ersetzt wurde, w~ihrend 
dig andere beweglich im Immrn des Cylinders angebraeht war. 
Mach;e ich nun zwei Mcssungen bei verschiedener Distanz der 
Elektroden und bildete die Differenz der Widerst~inde, so erhielt 
icit solbrt den wahren Werth des Widerstandes jenes StUckes 
der Liisung, welches der Verschiebung der Elektroden entsprach, 
well ich dadurch die constante Pol:~risation eleminirte. Siimmtliche 
untersuchten LSsung'en rcducirte ich auf ei~eu Cylinder vom 
Querschnitt 1 [~Ctm. und der H0he 1 Ctm. 

Die LSsmlg enthielt ~/lo, 1/~o etc. Grin. Valenz des Elektro- 
lyten in einem Liter Wasser. Ich erhielt fiir die Widerst/inde, 
ausgedrUckt in Ohms, folgende Tabelle: 
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Tabelle der Widersti~nde, 

(Ohm) 

Pb(N03) e . . . . . . .  251 

Pb(C~H30~) 2 . . . . . .  _ 

A g N 0 3  . . . . . . . . . .  

A g 2 S 0  ~ . . . . . . . . . .  

AgC2Hs02 �9 . . . . . .  

Z n S 0 t  . . . . . . . . . . .  344 

ZnBr 2 . . . . . . . . . . .  ~ - -  

Z n J ~  . . . . . . . . . . .  

CuS04 .  I 364 

I 63(; Cu(C~H~02)2 . . . . . . .  

478 898, 1700 

- -  1646 2703 

354 677 

- -  853 

916 

591 1025 1789 

243 480 950 

388 761 1448 

628 1084 1879 

1019 1649 2793 

4512 7791 13875 

1311 2435 

1 6 0 7  2993 5 6 4 2  

1751 3293 6199 

3117 - -  - -  

1995 4158 $689 ,  
I 

2767 - -  - -  

3314 6103 i10845 
L 

[ 
i t 
I I 

Pb(NO3)e . . . . . . . . .  

Pb(CeH30:~)2 . . . .  , 

A g N O  3 . . . . . . . . . .  ! 

Ag2,~0~ . . . . . . . . . .  

AgCeH30.~ . . . . . . . .  

ZnSO~ . . . . . . . . . . .  

ZnBr 2 . . . . . . . . . .  

ZnJ2 . . . . . . . . . . .  [ 

CuSO 4 . . . . . . . . . .  

Ctt(f'2H302) 2 . . . . .  

3984 

2907 

2747 

1572 

2092 

1692 

4115 

2577 

1592 

981 

1114 

608 

2~25 

976 

2( ~83 

1314 

923 

6o6 

588 

370 

1477 

1172 

1092 

559 

1053 

691 

532 

358 

222 128 

763 411 

622 334 

571 304 

321 - -  

501 241 

361 - -  

302 164 

72 

177 

161 

115 

92 

S i ~ m m t l i c h e  W i d e r s t i i n d e  w u r d e n  b e i  e m e r  T e m p e r a t u r  y o n  

n a h e  2 2  ~ C.  g e m e s s e n .  

B i l d e  i c h  n u n  d i e  r e c i p r o k e n  W e r t h e  d c r  W i d e r s t i t n d e ,  so  

e r h a l t e  i e h  f o l g e n d e  T a b e l l e  d c r  L e i t u n g s f l i h i g . ' k e i t e n ,  w o b e i  d i e  

a n g e g e b e n e n  Z a h l e n  m i t  10  - 6  zu m u l t i p l i c i r e n  s i n d .  

Tabelle der Leitungsf~ihigkeiten, 
=. 
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Es |s t  nun sehwer ,  direct  aus den absoluten GrSssen der  

Lei tungsf~ihigkei ten die Bez iehungen  zwischen Sa lzgehal t  und  

Lei tungsf i ib igkei t  herauszulesen .  Ich  be rechne te  daher  die j ewei -  

l ige re la t ive  Le i tungsf~higke i t  der  Valenz, indem ieh dig absolute  

Lei tungsf i ih igkei t  durcb die en t sp rechende  LSsungszahl  dividir te  

und erhiel t  dadu reh  ib lgende  

Tabelle der rolativen Leitungsfghigkeiten dor Valenz, 

5814:; 

- -  ~164600 

--- '!103080 
i 

54940i ~3680 
3144o i 39240 

l 

Pb(N0a) 2 . . . . . . . . .  : 79680 

Pb(02H302) 2 . . . . . .  - -  
AgNO 3 . . . . . . . . . . .  - -  

Ag,2SO 4 . . . . . . . . . .  - -  
AgC,_)H30 ~ . . . . . . .  

ZnS0~ . . . . . . . . . . .  

ZnBr2 . . . . . . . . . . .  
ZnJ., . . . . . . . . . . .  

CuS04 . . . . . . . . . .  

Cu(C.,Ha0~.) ~ . . . . .  

83680 89120 940801 - -  

- -  ] 4S640 59200 71(:40 

226000 236320 / 244160 

- -  !875'201199040 

166640 16848(I 160320 

105120i11056~i 115520 

738401 8512(i 96640 
4S480] 57280 - -  

q 

67680 

i 

81920! 92160 

263040 - -  

213760 226560 

194560,206080 

154240.147200 

104960 117760 

i 

Nach  dieser  Tabe l l e  fert igtc ich die tb lgenden Curven der  

re la t iven  Lei tungsf i ih igkei tcn  der Valenz an, derar t ,  dass  ich 

als Abscissen  die LSsungen  und als Ordina ten  die zugehSrigen 

re la t iven  Lei tungsf~thigkei ten auftrug.  

Die Mehrza|l l  der Curven scheint  mit  wa ehsender  Verdi innung 

einen l inearen Ver lauf  zu nehmen ,  abe t  als ieh versuehte ,  die 

Le i tungsf~higke i t  (larch eine Formal  yon tier Art 

L = am + ~rn ~ 

darzustel len,  so nmsste  ich wahrnchmen ,  dass  eine derar t ige  

Formel  selbst  be |  s ta rk  verdi innten L~isungen den G a n g  tier 
Lei tungsf i ih igkei t  nieht  gent lgend  charakter i s i ren  kann ,  da ieh flit 

a beziiglieh 13 zwar  annithernd,  aber  doch nieht hinlitnglieh tiber- 

e ins t immende  Wer the  bekam,  wenn ieh aus den Leitungsfithig- 
ke i ten  ve rseh iedener  LSsun.a'en desse lben  Salzes  diese be |den  
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GrSssen berechnete. Am auffallendsten ist das Vcrhalten des 
Bromzinks, dessen relative Leitungsf~thigkeit ein Maximum wird 
und dann ziemlich rasch wieder abwiirts geht. 

! --] ! 

Was nun denHauptpunkt der eingans erw~hnten Discussion 
betrifft, ob nitmlich alle Molekeln gleiche Leitung.sfiihigkeit 
haben oder nicht, so halte ich den Umstand, dass dis Curven der 
Leitungsf~higkeiten versehiedenen HShen zustreben, ftir cinch 
deutlichen Beleg fiir die Riehtigkeit der A~lsicht des Hcrrn F" 
K o h l r a u s c h :  es komme einem jcden Salz eine bestimmte mole- 
culare Leitnngsfi~higkeit zu. 
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